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HATAROZAT

A fogyasztovédelmi hataskorben eljar6 Noégrad Varmegyei Kormanyhivatal Szalai-Laszlok Kitti egyéni
vallalkozét (székhely: 3171 Nagyloc, Alkotmany Ut 24., adészam: 55893505-1-32, a tovabbiakban: egyéni vallalkozd)

figyelmezteti és kotelezi

arra, hogy a jogszabalyi eléirasoknak megfeleléen a https://www.jatszvaolvass.hu oldalon tajékoztassa

el6zetesen a fogyasztokat:

e az egyéni vallalkozét nyilvantartasba bejegyz6 hatéosag nevéral,

e arrél, hogy a megkotendd szerzédés irasba foglalt szerz6désnek minésiil-e,

e arrol, hogy a szolgaltaté iktatja-e a szerzodést, illetve, hogy az iktatott szerzédés utébb hozzaférhet6
lesz-e,

e az egyéni vallalkozo székhelye szerinti békélteto testiilet elérhetéségérol,

e a békélteté testiillethez fordulas lehetéségérdl, a vallalkozas székhelye szerinti békéltetd testiilet
elérhetoségérol,

e az online vitarendezési platform linkjérél, a platform létezésérdl, valamint arrél, hogy az jogvitak
rendezésére hasznalhaté.

Tovabba az egyéni vallalkozé a https://www.jatszvaolvass.hu oldalon:

e ne tajékoztassa megtéveszté6 modon arrél a fogyasztét, hogy elallas esetén a nem kifogastalan és uGjra
eladhato allapotu termék esetében kartéritésre kotelezett,
e ne tajékoztassa megtéveszté moédon a fogyasztokat a jotallasi joggal 6sszefliggésben 6ket megilleté
jogaikrol,
Kozlekedési, M(iszaki Engedélyezési és Fogyasztdévédelmi F6osztaly
Fogyasztovédelmi Osztaly

3100 Salgétarjan, Karancs Ut 54. Tel: (32) 511-116, Fax: (32) 511-118, e-mail: fogyved@nograd.gov.hu
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e ne tajékoztassa megtévesztd moédon a fogyasztokat a kellékszavatossaggal osszefiiggésben oket
megillet6 jogaikrol,
e aktualizalja a vonatkozé jogszabalyi hivatkozasokat

A hatosag kotelezi tovabba, hogy a htips://www.jatszvaolvass.hu webaruhazban leadott megrendelések
esetén a jogszabalyi eldirasoknak megfeleld tartalommal adjon visszaigazolast tartés adathordozén a
fogyasztonak a megkotott szerz6désroél, igy abban tajékoztassa a fogyasztokat az alabbiakroél is:

- a vallalkozas telefonszamaroél
- a vallalkozas panaszkezelési médjarol

- a 20. § szerinti jog gyakorlasanak hataridejérol és egyéb feltételeirél (kiilonésen a 22. §-ban
foglaltakrél), valamint a 2. melléklet szerinti nyilatkozat-mintarél

- arrél, hogy a 20. § szerinti jog gyakorlasa esetén az aru visszakiildésének koltségét a fogyasztonak
kell viselnie, ha a vallalkozas nem vallalta e koltség viselését, és — a tavollévok kozott kotott
szerz6dés esetében — a aru postai killdeményként nem kiildhet6 vissza

- arrél, hogy a fogyaszto a 26. § szerint koteles megtériteni a vallalkozas ésszerii koltségeit, haa 13. §
vagy a 19. § esetén a teljesités megkezdését kovetden gyakorolja a 20. § szerinti felmondasi jogat

- arrél, ha a 29. § alapjan a fogyaszté6t nem illeti meg a 20. § szerinti jog, illetve azokrdl a
korilményekrol, amelyek teljesiilése esetén a fogyaszto elvesziti a 20. § szerinti jogat

- a kellékszavatossagra és a termékszavatossagra vonatkozé jogszabalyi kdtelezettségrél

- az értékesités utani lgyfélszolgalati és egyéb szolgaltatasok, valamint a jotallas fennallasarél és
annak feltételeir6l

- arrél, hogy rendelkezésre all-e a fogyasztéokkal szembeni tisztességtelen kereskedelmi gyakorlat
tilalmarél szo6lé torvény szerinti magatartasi kodex, illetve a magatartasi koédexrdl torténéd
masolatkérés médjarol

- a jogszabalyi eléiras vagy a vallalkozas dontése alapjan a vallalkozasra nézve kotelezé peren kiviili
panaszkezelési mod és vitarendezési mechanizmus igénybevételének lehetéségérél, valamint az
ehhez valé hozzaférés médjarol

- a békélteté testiilethez fordulas lehetéségérdl, a békéltetd testiilet nevérdl és székhelyének postai
ciméroél.

Ezen kételezésnek az egyéni vallalkoz6 a dontés véglegessé valasanak napjatol koteles eleget tenni.

Kotelezi tovabba az egyéni vallalkozét arra, hogy a fogyasztévédelmi hatdésag eljarasa soran észlelt
hianyossag, illetve a jogsértés megsziintetése érdekében tett intézkedésérdl a hatésagot a hatarozat
véglegessé valasat kovetd 30 napon beliil értesitse.



A hatdsag eljarasa soran eljarasi koltség nem mertilt fel, igy annak viselésérdl rendelkezni nem volt sziikséges.

A véglegesen kiszabott kotelezés Onkéntes teljesitésének elmaradasa esetén a végrehajtast - ha tdérvény,
kormanyrendelet vagy énkormanyzati hatésagi Ugyben helyi d6nkormanyzat rendelete masként nem rendelkezik - az
allami ad6hatdsag foganatositja.

Felhivom a figyelmét, hogy amennyiben a jelen hatarozatban foglalt hiba, hianyossag, illetve a jogsértés
megszintetésére iranyuld kotelezettségének nem tesz eleget, és a fogyasztovédelmi hatésag eljarasa soran
megallapitia a fogyasztévédelemrdl szolé6 1997. évi CLV. torvény (a tovabbiakban: Fgytv.) 45/A. § (1)-(3)
bekezdésében, illetve mas jogszabalyban meghatarozott fogyasztovédelmi rendelkezések ismételt megsértését, ugy
a hatésag az Fgytv. 47. § (1)-(2) bekezdésében, valamint a termékek piacfeliigyeletérél széld 2012. évi LXXXVIII.
torvény (a tovabbiakban: Pftv.) 15. § (2) bekezdésében és a kdzigazgatasi szabalyszegések szankcidirdl szolé 2017.
évi CXXV. torvény (tovabbiakban: Ksznytv.) 9. §-ban meghatérozott jogkdvetkezményeket alkalmazhatja.

A végzés a kozléssel véglegessé valik, ellene kézigazgatasi uton fellebbezésnek nincs helye. A végleges dontés ellen
Budapest Kérnyéki Torvényszéken kbzigazgatasi per kezdeményezhetd. A keresetlevélben meg kell jelélni a perben
eljarasra illetékes birdsagot, a felperes és alperes azonositasara alkalmas adatokat, a vitatott kdzigazgatasi
tevékenység és az arrdl vald tudomasszerzés modjanak és idejének azonositasara alkalmas adatokat, a birdsag
hataskorének és illetékességének megallapitasara alkalmas adatokat, a kbzigazgatasi cselekménnyel okozott
jogsérelmet, az annak alapjaul szolgalo tények és bizonyitékok eléadasaval, tovabba a birésag dontésére iranyuld
hatarozott kérelmet.

A keresetlevelet a kozléstél szamitott harminc napon belll lehet el6terjeszteni a Nograd Varmegyei Kormanyhivatal
Kozlekedési, Miiszaki Engedélyezési és Fogyasztovédelmi F8osztaly Fogyasztovédelmi Osztalyan (cime: 3100
Salgétarjan, Karancs ut 54)

A jogi képvisel6vel eljaro fél és a belfdldi székhellyel rendelkezd gazdalkodo szervezet — ha nem ugyvedi képviselével
jar el — a keresetlevelet kizaroélag elektronikus Gton nyujthatja be hivatali kapun keresztll. Az els6foku hatésag KRID
szama: 423 263 338, roviditett elnevezése: NMKHFVF (Dap. tv. szerinti elérhetdség).

A jogi képvisel6 nélkul eljard felperes a keresetlevelet valasztasa szerint elektronikus Uton (https://epapir.gov.hu),
vagy a birésag honlapjarol letdltheté formanyomtatvanyon vagy — a kdzigazgatasi perrendtartasrol szolé 2017. évi |.
térvény 37. §-aban elbirt kdtelez6 tartalommal — ajanlott kildeményként postai Gton is elbterjesztheti.

A keresetlevél benyujtasanak a kozigazgatasi cselekmény végrehajtasara halaszté hatalya nincs, a felperes azonban
részletes indokolassal és azt alatamasztdé dokumentumok csatolasaval azonnali jogvédelmet kérhet. A birésag a pert
targyalason kivil az egyszerlsitett per szabalyai szerint biralja el, a felek barmelyikének kérelmére azonban
targyalast tart. Targyalas tartasat az Ugyfél a keresetlevélben kérheti, ennek elmulasztasa miatt igazolasi kérelemnek
nincs helye. A peres eljaras illetéke 30.000,- Ft, azonban a per targyara tekintettel a birdsagi eljarasban a feleket
targyi illeték-feljegyzési jog illeti meg, melynek alapjan mentesul az illeték elézetes megfizetése aldl. llyen esetben az
fizeti az illetéket, akit a birdsag erre kotelez.

INDOKOLAS
1. Eljarasi cselekmények:

A Noégrad Varmegyei Kormanyhivatal 2024. julius 19. napjan az ,online kereskedelmi tevékenység fogyasztévédelmi
szempontu ellendrzése témavizsgalat keretében ellenérizte a https://www.jatszvaolvass.hu internetes cimen
elérhetd webaruhazat.



https://epapir.gov.hu/

4
A hatdésag megdllapitotta, hogy a webaruhaz GUzemeltetbje Szalai-LaszIok Kitti egyéni vallalkoz6 (székhely: 3175
Nagyléc, Alkotmany ut 24., adészam: 55893505-1-32

Az ellenérz6 hatésag NO/FVO/00664-1/2024 iktatészamu és az NO/FVO/00664-2/2024 feliegyzésben tett
megallapitasai:

2024. julius 19-én ellendrzés ala vontuk a https://www.jatszvaolvass.hu cimen elérheté webaruhazat.

A webaruhaz Gzemeltetdje:

Szalai-LaszIok Kitti egyéni vallalkozd
3175 Nagyloc, Alkotmany ut 24.

55893505-1-32

Nyilvantartasi szam: 54633889

Probavasarlas tovabbi részletei

Megrendelés: 2024.07.19. 6sszesen szallitassal 7070.- Ft
Utazés jaték fém dobozban Kinai sakk 1 db, 2590 Ft/db eladasi ar
Utazés jaték fém dobozban-Horgaszoés jaték 1 db 2590 Ft/db eladasi ar

Rendelés megérkezésének visszaigazolasi id6pontja a tothdora733@gmail.com email cimre 2024.07.19.
(09:17perckor)

A visszaigazolas alapjan megallapithaté hogy a weboldal mlkoédik, az eladasra kinalt termékek megvasarolhatoak.

Az igazol6 levél, tartalmazta a megrendelés adatait, a szallitas koltségét és a fizetés maddjat, a rendelés szamat
(7522). Tajékoztatast, hogy a megrendelés megkaptak, jelenleg feldolgozas alatt all.

2024.07.22. napjan a megadott e-mail cimre a rendelés feldolgozasardl érkezett tajékoztatas. 2024.07.23. napjan
reggel 9 6ra 12 perckor a rendeléskor megadott telefonszdmon megkeresett Szalai-LaszIok Kitti egyéni vallalkozé, és
felajanlotta, hogy akar személyesen is atvehet6 a rendelés, mivel elég kdzel vagyunk. Ezen lehetéséggel nem élt a
.Hatésag” igy a futérszolgalat részére kerllt atadasra a csomag.

2024.07.25. napjan megérkezett a prébavasarolt két fejlesztd jaték, és a futar részére 7070 forint atadasra kerlt. A
csomag kibontasarol, a termékekrél, és a dobozrdl is digitélis felvétel készilt.

A dobozban nem volt szamla, nem volt a jogszabalyban meghatarozott tdjékoztatas sem.

A szadmla késébb érkezett elektronikus uton.

A visszaigazolasokban, és a szamlan keresztil a vallalkozd nem tajékoztatott az alabbiakrol: 11. § (1)
c¢) a vallalkozas telefonszamarol

h) a vallalkozas panaszkezelési médjardl
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i) a 20. § szerinti jog gyakorladsanak hataridejérdl és egyéb feltételeirdl (kildbnésen a 22. §-ban foglaltakrdl), valamint
a 2. melléklet szerinti nyilatkozat-mintarol

j) arrél, hogy a 20. § szerinti jog gyakorlasa esetén az aru visszaklldésének koltségét a fogyasztdnak kell viselnie, ha
a vallalkozds nem vallalta e koltség viselését, és — a tavollévdk kdzott kotott szerz6dés esetében — a aru postai
kildeményként nem kildhetd vissza

k) arrél, hogy a fogyaszté a 26. § szerint koteles megtériteni a vallalkozas ésszeri koltségeit, ha a 13. § vagy a 19. §
esetén a teljesités megkezdését kdvetden gyakorolja a 20. § szerinti felmondasi jogat

I) arrél, ha a 29. § alapjan a fogyasztot nem illeti meg a 20. § szerinti jog, illetve azokrdl a kérilményekrdl, amelyek
teljesulése esetén a fogyaszto elvesziti a 20. § szerinti jogat

m) a kellékszavatossagra és a termékszavatossagra vonatkozé jogszabalyi kotelezettségrol
n) az értékesités utani tgyfélszolgalati és egyéb szolgaltatasok, valamint a jétallas fennallasarol és annak feltételeirdl

o) arrdl, hogy rendelkezésre all-e a fogyasztokkal szembeni tisztességtelen kereskedelmi gyakorlat tilalmarol szolo
torvény szerinti magatartasi kodex, illetve a magatartasi kddexrdl térténé masolatkérés maodjarol

V) a jogszabalyi elbiras vagy a vallalkozas doéntése alapjan a vallalkozasra nézve koételezd peren Kivili
panaszkezelési mod és vitarendezési mechanizmus igénybevételének lehetéségérdl, valamint az ehhez valé
hozzaférés maodjardl

w) a békéltett testulethez fordulas lehetdségeérél, a békéltetd testilet nevérdl és székhelyének postai cimérél

2024.08.1. napjan elallasra kerllt sor, amely a honlapon lévé minta alapjan kerlt kitdltésre és a megadott cimre
megkuldve. 2024.08.07-én személyesen vittik vissza a termékeket, és a helyszinen a NOF-4516 szamu jegyz6konyv
kerult felvételre. A jegyz8konyv tartalmazza az aru visszaadasat és a teljes vételar visszafizetését.

Az ellendrzés soran a webaruhaz lényeges oldalait, és az Altalanos szerzédési feltételeket lementettiik és a kdzolt
adattartalmakat ellenérzés ala vontuk.

Megallapitasok:
A megrendelést kdvetéen nem teljesitette az elézetes tajékoztatasi kodtelezettségét.
A Honlapon talalhaté Altalanos Szerzédési Feltételek esetében

e hidnyzik a nyilvantartasba vev$ szerv megnevezése

e hianyzik a szerz6dés alakisagardl valé tajékoztatas

o iktatas vagy nem iktatasrél a tdjékoztatas

e szolgaltatéi tajékoztaté kinyomtathatésaganak technikai feltételeinek biztositasa nem volt ellenérizhetd, mivel
nem lett megkuldve

e hianyzik a tajékoztatas, hogy a fogyasztd az elallasi jogat a szerz6dés megkotésének napja és a termék
atvétele kdzotti idészakban is gyakorolhatja,

e hianyzik az ODR link, tajékoztatas a platform létezésérdl, valamint arrél, hogy az jogvitak rendezésére
hasznalhaté.

o téves tajékoztatast ad az értékcsodkkenésre vonatkozdan, mivel az alabbiakat irja:
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JHa az elallasi jog alapjan visszaszallitott aru nincs kifogastalan, djra eladhaté allapotban, akkor a
megrendelb kartéritésre kotelezett”

e hatalyon kivll helyezett rendeletre hivatkozik:
LAZ elallasi jog gyakorlasara vonatkozé 17/1999. Kormanyrendelet szévegét letbltheti a Nemzeti Fogyasztévédelmi
Hatésag honlapjarol.”

Kellékszavatossagrol, termékszavatossagrol, jotallasrol szolo tajékoztatasa nem megfeleld, mert a rendelet szabalyait
nem vagy hianyosan foglalja dssze.

o kellékszavatossag tekintetében téves tajékoztatast ad a kijavitassal kapcsolatban
Jterméket a Szolgaltaté kbltségére Kijavithatja, illetve kijavittathatja,...”

o téves tajékoztatast add a kellékszavatossagi hataridékrol
LA teljesitéstdl szamitott 6 hénapon beliil kellékszavatossagi igénye érvényesitésének a hiba kézlésén, tovabba a
szamla, vagy annak masolata felmutatasan/megkdildésén tul nincs egyéb feltétele. A teljesitéstél szamitott 6 hénap
leteltét kbvetéen azonban mar a Fogyasztd kételes bizonyitani, hogy a hiba mar a teljesités idépontjaban megvolt.”

e jotallas tekintetében hianyzik a 2021. januar 1-t6l hatalyos szabalyoknak megfeleld tajékoztatas a kijavitas és
kicserélésre vonatkoz6an
e nem a termékek aratol fliggé savos jotallasi hataridérél szol a tajékoztatas
»,161/2003. (IX. 22.) Korm. rendelet mellékletében meghatarozott tartoés fogyasztasi cikkek hibaja esetén az atvételtél
szamitott 1 éven beliil jotallasi igényt érvényesithet az Eladéval szemben (feltéve, ha e Korm. rendelet értelmében
fogyaszténak mindsiil).”

¢ Nincs tajékoztatas a békéltetd testilethez fordulas lehetéségérél, az illetékes testlletek nevérdl és
székhelyének postos cimérél.

A Nograd Varmegyei Kormanyhivatal 2024. augusztus 7. napjan az ellenérzés keretében hatosagi ellenérzést veégzett
az egyéni vallalkozé altal Uzemeltetett 3175 Nagyléc, Alkotmany at 24. szdm alatti ,www.jatszvaolvass.hu”
megnevezés(i egységben.

A hatésagi ellendrzésrdl a helyszinen felvett, az egyéni vallalkozo alairdsaval ellatott NOF-4516 szamu
jegyz8kdnyvben az aldbbiak keriltek rogzitésre:

Fent leirt helyen, id6ben és témavizsgalat keretén bellil - elére egyeztetett id6pontban - ellendrzést végzett a hatésag
a probavasarolt termékek visszaadasa céljabdl. 2024. augusztus 1. napjan az info@jatszvaolvass.hu e-mail cimre
megkuldésre kerult a 7522 szamu rendelésre vonatkozd elallasi szandékot jelz6 levél. Ezt kdvetben az egyéni
vallalkozo telefon utjan jelzett vissza, hogy megkapta az eldllasi nyilatkozatot. Telefonon keresztil id6pont és helyszin
egyeztetésre kerllt sor a termékek visszaadasa céljabol. A helyszinen a 7070,- Ft visszaadasra kerllt, a szamlat
sztornéztak és az ellenbrzést végz6k a termékeket visszaadték. A szadmla szama 2024-67.

Fentiek alapjan a Kormanyhivatal az Ugyben az NO/FVO/00664-4/2024 szamon 2024. julius 19. napjan hivatalbdl
eljarast inditott, és az eljaras menetével kapcsolatban tajékoztatta az egyéni vallalkozét, hogy lgyében nyilatkozat-
tételi jog illeti meg. Az egyéni vallalkozé a déntéshozatalig nyilatkozat tételi jogaval nem élt.
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2. A hatésag az alabbi jogszabalyhely(ek) figyelembe vételével hozta meg dontését:

A fogyaszto és a vallalkozas kozotti szerz6dések részletes szabalyairol szolé 45/2014. (Il. 26.) Korm. rendelet
(tovabbiakban: 45/2014 Korm. rendelet) alabbi rendelkezései szerint:
11. § (1) bekezdés i) m) n) w) pontjai szerint lzlethelyiségen Kivil kotdtt szerz8dés és tavollévék kdzott kotott
szerz6dés megkotését megelézéen a vallalkozas koteles vildagosan és kozérthetd moddon tajékoztatni a
fogyasztot

i) a 20.§ szerinti jog gyakorlasanak hataridejérél és egyéb feltételeirdl (kiilonésen a 22. §-ban foglaltakrél),
valamint a 2. melléklet szerinti nyilatkozat-mintarol

m) a kellékszavatossagra és a termékszavatossagra vonatkozé jogszabalyi kotelezettségrél;

n) az értékesités utani Ugyfélszolgalati és egyéb szolgaltatasok, valamint a jétallas fennallasarél és annak
feltételeirdl

w) a békélteto testiilethez fordulas lehetoségérél, a vallalkozas székhelye szerint illetékes békéltetd testiilet
nevérodl és székhelyének postai cimérél.

A 45/2014 Korm. rendelet 18. § szerint a tavollévék kozott kotott szerz6dés megkotéseét kdvetben - ésszerl idén
belll, de a termék adasvételére iranyuld szerz6dés esetén legkésébb az atadaskor, a szolgaltatasnyujtasara iranyuld
szerz6dés esetén legkésébb a szolgaltatas teljesitésének megkezdésekor - a vallalkozas tartés adathordozén
visszaigazolast ad a fogyasztonak a megkotott szerzédésrél. A visszaigazolas tartalmazza

a) a 11. § (1) bekezdésében meghatarozott tajékoztatast, kivéve, ha azt a vallalkozas mar a szerz6dés megkotése
elétt tartdés adathordozon a fogyaszténak megadta; és

b) ha a fogyaszté a 29. § m) pontja szerinti nyilatkozatot tett, az erre vonatkozé visszaigazolast.

A 45/2014 Korm. rendelet 20. § (3) bekezdés szerint a (2) bekezdés a) pontjaban foglaltak nem érintik a fogyaszto
azon jogat, hogy az e §-ban meghatarozott elallasi jogat a szerz6dés megkotésének napja és az aru atvételének
napja kozotti idészakban is gyakorolja.

A 45/2014 Korm. rendelet 25. § szerint a fogyaszté csak az aru jellegének, tulajdonsagainak és miikodésének
megallapitasahoz sziikséges hasznalatot meghaladé hasznalatbdl eredé értékcsokkenésért felel. Nem felel a
fogyaszté az értékcsdkkenésért, ha a vallalkozas a 11. § (1) bekezdésének i) pontjaban el6irt tajékoztatasi
kotelezettségének nem tett eleget.

Az elektronikus kereskedelmi szolgaltatasok, valamint az informacios tarsadalommal 6sszefliggd szolgaltatasok
egyes kérdéseir6l szolo 2001. évi CVIIIl. torvény (tovabbiakban Ektv.) 4. § szerint a szolgaltato koteles elektronikus
uton kdzvetlentl és folyamatosan, kdnnyen hozzaférhetd mdédon legalabb a kévetkezd adatokat kdzzétenni:

d) ha a szolgaltato létrejottét vagy tevékenysége gyakorlasanak megkezdését jogszabaly nyilvantartasba valo
bejegyzéshez koti, a szolgaltatét a nyilvantartasba bejegyzé birosag vagy hatésag megnevezését, és a
szolgaltaté nyilvantartasba vételi szamat.

Az Ektv. 5. § (2) bekezdés b) pontja szerint a szolgaltato az igénybe vevé megrendelésének elkildését megel6z6en
koteles egyértelmien tajékoztatni az igénybe vevét arrél, hogy a megkdtendd szerz8dés irasba foglalt
szerz6désnek mindsiil-e, a szolgaltatd iktatja-e a szerzddést, illetve, hogy az iktatott szerzédés utébb
hozzaférheté lesz-e.
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Az 524/2013/EU rendelet (a tovabbiakban: EU rendelet) 14. cikk (2) bekezdése szerint Az Uniéban letelepedett,
online adasvételi vagy szolgaltatasi szerz6désekben érintett azon kereskedéknek, akik kotelesek egy vagy
tobb alternativ vitarendezési forumot igénybe venni a fogyasztokkal fennallé vitaik rendezéséhez, vagy erre
kotelezettséget vallalnak, tajékoztatniuk kell a fogyasztékat az online vitarendezési platform létezésérdl,
valamint arrél a lehetéségrol, hogy az online vitarendezési platform felhasznalhaté a vitaik rendezéséhez.
Emellett az online vitarendezési platformra mutaté elektronikus linket kell megjeleniteniiik honlapjukon,
illetve, ha az ajanlatot e-mailben teszik, akkor az adott e-mailben. Ezt az informaciét fel kell tiintetni adott
esetben az online adasvételi vagy szolgaltatasi szerzédés altalanos feltételei kozott is.

Az egyes tartds fogyasztasi cikkekre vonatkozé kotelezé jotallasrél széld 151/2003. (IX. 22.) Korm. rendelet
(tovabbiakban: 151/2003. Korm. rendelet) 2. § (1) bekezdés szerint a jotallas id6étartama:

a) 10 000 forintot elérd, de 250 000 forintot meg nem halado eladasi ar esetén két év,

b) 250 000 forint eladasi ar felett harom év

A kotelez6 jotallas ala tartozo tartds fogyasztasi cikkek kérének meghatarozasardl szolé 10/2024.(VI1.28.) IM rendelet
1. melléklet 29. pont szerint a bel-és kiiltéri gyermekjaték a kotelezd jotallas ala tartozé fogyasztasi cikk.

A polgari torvénykonyvrdl szélé 2013. évi V. torvény (tovabbiakban Ptk) 6:159. § (2a) bekezdése szerint
fogyaszto és vallalkozas kdzotti — ingd dolognak mindsulé aru adasvételére, digitalis tartalom szolgaltatasara vagy
digitalis szolgaltatasok nyujtasara iranyuld — szerz8dés esetén a fogyasztd kellékszavatossagi jogai gyakorlasa
keretében a hibat a kotelezett koltségére maga nem javithatja ki, illetve massal sem javittathatja ki azt.

A fogyaszté és vallalkozas kozotti, az aruk adasvételére, valamint a digitalis tartalom szolgaltatasara és
digitalis szolgaltatasok nyujtasara iranyuldé szerzdédések részletes szabalyairél szélé 373/2021. (VI.30.)
Korm.rendelet 11.§ (1) Ellenkezd bizonyitasig vélelmezni kell, hogy az aru teljesitésének idépontjatol
szamitott egy éven beliil felismert hiba mar az aru teljesitésének idépontjaban fennallt, kivéve, ha e vélelem
az aru természetével vagy a hiba jellegével 6sszeegyeztethetetlen. E bekezdés a digitalis elemeket tartalmazé arura
is alkalmazando.

A fogyasztokkal szembeni tisztességtelen kereskedelmi gyakorlat tilalmarol sz6l6 2008. évi XLVII. toérvény
(tovabbiakban: Fttv.) 3. § (1) bekezdése értelmében tilos a tisztességtelen kereskedelmi gyakorlat.

Az Fttv. 3. § (3) bekezdése alapjan a (2) bekezdés értelmében tisztességtelen kilonésen az a kereskedelmi
gyakorlat, amely megtévesztd (6. § és 7. §) vagy agressziv (8.8).

Az Fttv. 3. § (5) bekezdése alapjan a fogyasztokkal szembeni kereskedelmi gyakorlatra vonatkozdan az 1. § (4) vagy
(5) bekezdése szerint kildn jogszabalyban elbirt, az e térvényben foglaltaknal szigorubb kdvetelményeket megsértd
kereskedelmi gyakorlat tisztességtelen.

Az Fttv. 6. § (1) bekezdés i) pontja szerint megtéveszté az a kereskedelmi gyakorlat, amely valétlan informaciot
tartalmaz, vagy valds tényt — figyelemmel megjelenésének valamennyi kérilményére — olyan mddon jelenit meg,
hogy megtéveszti, vagy alkalmas arra, hogy megtévessze a fogyasztét a jogai tekintetében és ezaltal olyan Ugyleti
dontés meghozatalara készteti, amelyet egyébként nem hozott volna meg, vagy erre alkalmas:

Az egyéni vallalkoz6 tajékoztatasa alkalmassa valhat arra, hogy a vasarlokat megtévessze az alabbiak miatt:
- nem az aktualis jogszabalyt jeldli meg (17/1999. Kormanyrendelet),



9

- a kellékszavatossag vonatkozasaban megjeldlt ,a véllalkozas koltségére kijavithatja vagy
kijavittathatja a hibat” igényérvényesités nem aktualis informaciot ismertet, mivel a Ptk. 6:159. § (2a) hatalyos
bekezdése szerint a fogyaszté a hibat a kotelezett koltségére maga nem javithatja ki, illetve méassal sem
javittathatja ki azt,

- arrol tajékoztat, hogy elallas esetén, ha a termék nem kifogastalan és eladhaté allapotban van, akkor a
fogyaszto kartéritésre kotelezhetd, a jogszabaly szerint a fogyasztd az aru jellegének, tulajdonsagainak és
mikodésének megallapitdsahoz sziikséges hasznalatot meghaladd hasznalatbdl eredé értékcsokkenésért
felel,

- 1 éves jotallasrol tajékoztat, azonban a 151/2003(1X.22.) Korm.rendelet szerint a tartds fogyasztasi cikkek
esetében a j6tallas nem egy év

A fentiekben megijeldltekrdl valé tajékoztatas olyan jelentds informacidkat tartalmaz, amelynek ismerete a fogyaszto
megalapozott Ugyleti dontésének meghozataldhoz szikséges.

Fentiekre tekintettel a vallalkozas kereskedelmi tevékenysége tisztességtelennek mindsilt, mivel nem biztositott
egyértelml és a jogszabalyok altal el8irt tajékoztatast a fentiekre vonatkozéan és ez alkalmas lehet arra, hogy a
fogyasztokat megtévessze.

7. § (1) Megtévesztd az a kereskedelmi gyakorlat, amely

a) — figyelembe véve valamennyi tényszer(i korilményt, tovabba a kommunikacié eszkdézének korlatait — az adott
helyzetben a fogyaszt6 tajékozott lgyleti dontéséhez sziikséges és ezért jelentdés informaciét elhallgat, elrejt, vagy
azt homalyos, érthetetlen, félreérthet6é vagy idészeriitlen médon bocsatja rendelkezésre, vagy nem nevezi meg
az adott kereskedelmi gyakorlat kereskedelmi céljat, amennyiben az a kértlményekbdl nem derul ki, és

b) ezaltal a fogyasztét olyan Ggyleti dontés meghozatalara készteti, amelyet egyébként nem hozott volna meg, vagy
erre alkalmas.

Az egyéni vallalkozé kereskedelmi gyakorlata alkalmassa valhat arra, hogy a vasarlokat megtévessze, mivel
nem tajékoztatja a fogyasztokat:

- az egyeéni vallalkozot nyilvantartasba bejegyzé hatdésag nevérdl,

- arrdl, hogy a megkdtendd szerzédeés irasba foglalt szerz6désnek mindsiil-e,

- arrdl, hogy a szolgaltato iktatja-e a szerz6dést, illetve, hogy az iktatott szerz6dés utdbb hozzaférhetd lesz-e,

- a373/2021. (VI.30.) Korm. rendelet 11. § (1) bekezdésében foglalt 1 éves igényérvényesitési hataridérél,

- arrdl, hogy a fogyaszté jogai megsértése esetén panasszal mely békéltetd testiilethez fordulhat,

- arrdl, hogy az eldllasi jog a szerz6dés megkdtésének napja és termék atvétele kozotti idészakban is
gyakorolhato,

- az online vitarendezési platform linkjérdl, a platform létezésérdl, valamint arrdl, hogy a jogvitak rendezésére
hasznalhato,

- a békéltetd testllethez fordulds lehet6ségérél, a vallalkozas székhelye szerinti békéltetd testilet
elérhetéségeérdl,

- nem a jogaszbalyi el6irasnak megfeleld tartalmu, azaz hianyos visszaigazolast adott tartés adathordozén a
fogyasztonak a megkotott szerz6désrél

Az Fttv. 9. § (1) bekezdése szerint a tisztességtelen kereskedelmi gyakorlat tilalmanak megsértéséért felel az a
vallalkozas, amelynek a kereskedelmi gyakorlattal érintett aru értékesitése, eladdsanak 0Osztdénzése kdzvetlendl
érdekében all.
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jogszabalyi rendelkezésekre tekintettel fentiek tekintetében adott tajékoztatds vonatkozasaban a

hatésag a vallalkozé felelésségét allapitotta meg.

Az Fttv. 10. § (1) bekezdése szerint a tisztességtelen kereskedelmi gyakorlat tilalmanak megsértése miatt - a (2) és
a (3) bekezdésben foglalt kivétellel - a fogyasztévédelmi hatdsag jar el.

Tekintettel arra, hogy a kellékszavatossagbdl eredd, valamint az elallasi jogok mar az aru vasarlasakor hozott tgyleti
dontés eredményeként egy megkotott szerzé6déshez kétédnek, igy Ujabb, a gazdasagi verseny alapjat képez6, arra
befolyassal bir6 kereskedelmi Ugyletek mar nem jonnek létre. lly mdédon a fentiekkel kapcsolatban nyujtott
tajékoztatas a gazdasagi versenyt érdemben nem befolyasolja.

Ennek okan a hatésag megallapitotta hataskorét az Fttv.11.§- ban foglaltakra tekintettel.

3. A hatésag a fentiek alapjan az alabbi tényallast allapitotta meg:

Mindezek alapjan megallapitast nyert, hogy az egyéni vallalkozé a https://www.jatszvaolvass.hu oldalon nem
tajékoztatta elézetesen a fogyasztokat:

az egyéni vallalkozét nyilvantartasba bejegyz6 hatosag nevéral,

arrél, hogy a megkotendd szerzédés irasba foglalt szerz6désnek mindsiil-e,

arrél, hogy a szolgaltatoé iktatja-e a szerzodést, illetve, hogy az iktatott szerzédés utébb hozzaférheté
lesz-e,

az egyéni vallalkozé székhelye szerinti békélteto testiilet elérhetéségérol,

a békéltetd testiilethez fordulas lehetéségérdl, a vallalkozas székhelye szerinti békéltetd testiilet
elérhetéségérol,

az online vitarendezési platform linkjérdl, a platform létezésérél, valamint arrél, hogy a jogvitak
rendezésére hasznalhaté

Megtévesztd tajékoztatast nyujtott a fogyasztok részére, azaltal, hogy

1 év jotallasi idorol tajékoztat,

arrdl tajékoztat, hogy elallas esetén a nem kifogastalan és ujra eladhaté allapotu termék esetében a
fogyaszto kartéritésre kotelezett, a jogszabadly szerint a fogyaszté az aru jellegének,

tulajdonsdgainak és miikbdésének megallapitasahoz sziikséges hasznalatot meghaladé
hasznalatbdl ered6 értékcsdkkenésért felel,

a kellékszavatossag vonatkozasaban megjeldlt ,a vallalkozas koltségére kijavithatja vagy
kijavittathatja a hibat” igényérvényesités nem aktualis informaciét ismertet, mivel a Ptk. 6:159. § (2a)
hatdlyos bekezdése szerint a hibat a kételezett kbltségére maga nem javithatja ki, illetve massal sem
Javittathatja ki azt.

arrél tajékoztatja a fogyasztét, hogy a teljesitéstél szamitott hat hénap eltelte utan a felhasznalé
koteles bizonyitani, hogy a felhasznalo6 altal felismert hiba mar a teljesités idépontjaban is megvolt.
Nem tajékoztatja a fogyasztot a 373/2021. (VI1.30.) Korm.rendelet 11. § (1) bekezdése szerint arrél, hogy
ellenkezé bizonyitasig vélelmezni kell, hogy az aru teljesitésének idépontjatol szamitott egy éven
beliil felismert hiba madr az aru teljesitésének idépontjaban fennalit.

nem az aktualis jogszabalyra hivatkozik (17/1999. Kormanyrendelet)



11

Az egyéni vallalkozé https://www.jatszvaolvass.hu oldalon leadott megrendelések esetén a szerzédés
megkotésérol nem adott at a jogszabalyi el6irasoknak megfelelé tartalommal tartés adathordozon

visszaigazolast a fogyasztok részére.

A 2024-67 szamu elektronikus szamla a megrendelést kdvetéen megkulldésre kerllt a hatésag részeére, igy ezzel
kapcsolatban a hatdsag jogsértést nem allapit meg.

Az Altalanos Szerzédési Feltételekre vonatkozo feljegyzésbe foglalt azon megallapitassal kapcsolatban - mely szerint
»a szolgaltatéi tajékoztaté kinyomtathatésaganak technikai feltételeinek biztositasa nem volt ellenérizhetd” - a hatésag
nem allapit meg jogsértést, tekintettel arra, hogy az altalanos szerz6dési feltételek hozzaférhetésége biztositott volt
az ellendrzés alkalmaval is, az tarolasra alkalmas volt.

4. Az egyéni vallalkozé altal megsértett jogszabalyhelyek:

A hatoésag a feltart tényallas alapjan megallapitotta, hogy az egyéni vallalkozé megsértette a
https://www.jatszvaolvass.hu webaruhaz tekintetében

e a45/2014. (11.26.) Korm. rendelet 11. § (1) bekezdés i) m) n) w) pontjaban és a 18. §-ban,

e az Ektv. 4. § d) pontjaban, az 5. § (2) bekezdés b) pontjaban,

e 524/2013/EU rendelet 14. cikk (2) bekezdésében, valamint

e az Fttv. 6. § (1) bekezdés i) pontjaban és a 7. § (1) bekezdésében foglaltak alapjan, a 3. § (3)
bekezdésére tekintettel a 3. § (1) bekezdésében foglaltakat.

5. A hatésag a dontése meghozatala soran a mérlegelési szempontokat az alabbi jogszabalyhelyek alapjan
vette figyelembe:

A Ksznytv. 6. § (1), (3)-(4) bekezdései alapjan (1) A figyelmeztetéssel a hatdsag rosszallasat fejezi ki az éltala
megallapitott kdzigazgatasi szabalyszegés elkdvetése miatt, és Ujabb szankcid kilatasba helyezésével felszolitja az
ugyfelet, hogy a jovében tartézkodjon a kézigazgatési szabalyszegés elkdvetésétdl.

(3)Figyelmeztetés alkalmazasanak akkor van helye, ha kézigazgatasi szabalyszegés elkdvetése miatt mas szankcid
nem alkalmazhatd, vagy ha a kdzigazgatasi szabalyszegés az elkdvetés kérulményeire tekintettel csekély sulyu és a
figyelmeztetéstdl kell§ visszatarté hatas varhato.

(4) A hatésag figyelmeztetés szankciét alkalmaz a kdzigazgatasi szabalyszegeést elkdvetd Ugyféllel szemben, ha az
ugyfél szamara kotelezettséget allapit meg, és a kotelezettséget megallapitd dontésben mas szankciot nem alkalmaz.

Az Fgytv. 47. § (1) bekezdésében foglaltak alapjan, ha a fogyasztévédelmi hatésag eljarasa soran megallapitja a
45/A. § (1)-(3) bekezdésében meghatérozott fogyasztovédelmi rendelkezések megsértését, az eset lényeges
korilményeinek - igy kulondsen a jogsértés sulyanak, a jogsérté allapot idétartamanak, a jogsérté magatartas
ismételt tanusitasanak, illetve a jogsértéssel elért elény - figyelembevételével és az aranyossag kdvetelményének
szem el6tt tartdsaval az alabbi jogkdvetkezményeket allapithatja meg:

a) elrendelheti a jogsérté allapot megsziintetését,

b) megtilthatja a jogsérté magatartas folytatasat,

c) hatarid6 tlizésével a feltart hibak, hianyossagok megsziintetésére kdtelezheti a vallalkozast,
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A (2) bekezdés szerint az (1) bekezdésben foglalt jogkovetkezmények alkalmazasa esetén a fogyasztévédelmi
hatésag - amennyiben azt az eset kdrilményeire tekintettel sziikségesnek tartja - hataridd tlizésével kotelezheti a
jogsértd vallalkozast, hogy a hibak, hianyossagok, illetve a jogsértés megsziintetése érdekében tett intézkedésekrdl a
hatésagot értesitse.

Az Fgytv. 47. § (5) bekezdés alapjan Az (1) bekezdés alkalmazasaban a jogkdvetkezmények meghatarozasakor a
kovetkezd szempontokat kell figyelembe venni:

a) a jogsértés jellege, sulya, mértéke és idétartama, a jogsértéssel érintett fogyasztok szama, érdekeik sérelmének
kore, a jogsertd magatartas kiterjedtsége;

b) a vallalkozas altal tett intézkedések, amelyek a fogyasztok altal elszenvedett kar csokkentésére vagy
megtéritésére iranyulnak;

c) a vallalkozas altal korabban elkévetett barmely jogsértés;

d) a vallalkozas altal a jogsértés révén elért pénzigyi elénydk vagy elkerilt veszteségek, ha az arra vonatkozé
adatok rendelkezésre éllnak;

e) a jogseértéssel érintett aruk értéke;

f) a vallalkozassal szemben ugyanazon jogsértésért mas tagallamokban kiszabott szankcidk a hatarokon atnyuld
esetekben, ha az ilyen szankciokra vonatkozé informaciok az (EU) 2017/2394 eurdpai parlamenti és tanacsi rendelet
altal l1étrehozott mechanizmuson keresztul elérhetdk; valamint

g) az eset egyéb enyhit6 vagy sulyositd korilményei.

A hatdsag a jogkdvetkezmények meghatarozasakor ezen szempontokat az alabbiak szerint vette figyelembe:

- A jogsértés jellege, sulya, mértéke és id6tartama, a jogsértéssel érintett fogyasztok szama, érdekeik
sérelmének kore, a jogsérté magatartas kiterjedtsége: A hatdsag figyelemmel volt arra, hogy a koételezett a feltart
hianyossaggal alapvet§ jogszabalyi rendelkezéseket sértett meg, amelynek megtartasa valamennyi fogyaszténak
elemi érdeke. A jogsértéssel érintett fogyasztok szama kérében: nem merllt fel relevans adat, igy ennek értékelése
nem volt lehetséges. A jogsérté magatartas kiterjedisége kérében: bizonyithatéan az egyéni vallalkozé Aaltal
Uzemeltetett 1 webaruhazban valésult meg. A jogsérté allapot idétartama vonatkozasaban nem merdlt fel relevans
adat, igy ennek értékelése nem volt lehetséges. A fogyasztok érdekei sérelmének kbrében: Azaltal, hogy
megtévesztd6 modon tdjékoztat az eldllasi jog gyakorldasadnak feltételeirdl, a jétallasi jogrdl, valamint a
kellékszavatossag feltételeirdl séril a fogyasztok tajékoztatashoz f(iz6d6 érdeke.

A szolgéltatét regisztrald hatésdg megnevezése feltiintetésének hianya a fogyasztd tajékoztatdshoz vald érdekét
sérti, ugyanis a fogyaszténak az internetes oldalra valé belépéskor tudnia kell, hogy a kereskedd, akivel kapcsolatban
fog allni, hivatalosan bejegyzett, valdés cég-e, melyrél ezen informacié hidnyaban nem tud meggy6z8dni. Amennyiben
a fogyaszté nem létez6 céggel lép kapcsolatba, ugy érvényes szerz8dést azzal nem koéthet, amely a késébbi
jogérvényesités lehet6ségét megneheziti. A fogyasztd tdjékoztatashoz valé érdekét sérti tovabba a vitarendezési
mechanizmus igénybe vételi lehetésége feltlintetésének hianya és a békéltets testlileti elérhetéségek feltlintetésének
hianya. Azéltal, hogy a vallalkozdas nem tajékoztatja a fogyasztokat arrdl, hogy az eldllasi jog a szerzbédés
megkotésének napja és a termék atvételének napja kozotti idészakban is gyakorolhato, a fogyasztok tajékoztatashoz
és jogérvényesitéshez val6 érdekét is érinti, ezaltal kiemelten sérti a fogyasztok alapvetd érdekét. Ezen szerz6dések
esetében biztositott specialis elallasi jog kompenzalja egyrészt az informaciok és a szakmai tajékoztatas hianyat,
masrészt a szerz8déskotés sajatossagaibdl adodo kockazatokat, amely lehetévé teszi a fogyaszté szdmara, hogy a
szerz6dést még egyszer, nyugodt koérilimények kozott atgondolja.
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A tartés adathordozon torténd visszaigazolas hianya a fogyaszté alapvett tajékoztatashoz fiz6d6 alapvetd
érdekét sérti. A visszaigazolasban foglalt tajékoztatas olyan jelentés informacidkat tartalmaz, amelynek megléte
elésegiti a vasarlot jogai gyakorlasaban. Ennek hianyaban megakadalyozhatja az egyéni vallalkozé, hogy a fogyaszté
elallasi, panasztételi, illetve jotallasi jogat a jogszabalyokban foglalt rendelkezéseknek megfeleléen gyakorolja.

Az informaciok kézvetlen elérésének biztositasa sziikséges egy esetleges jogvita bizonyitdsa esetén, hogy a tartos
adathordozoén rendelkezésére allé tajékoztatas alapjan a fogyasztd bizonyitani tudja a kozte és a szolgaltaté kozott
létrejott jogugylet szerz6déses feltételeit, tovabba a linken vald elérhetéség korlatozdsa esetén is rendelkezésére
alljanak a jogszabalyban eldirt tajékoztatasok, ebbdl az okbdl szlikséges a tajékoztatas teljessége.

- Az egyéni vallalkozo altal tett intézkedések, amelyek a fogyasztok altal elszenvedett kar cs6kkentésére vagy
megtéritésére iranyulnak: E korben nem meriilt fel relevans adat, igy ennek értékelése nem volt lehetséges.

- Az egyéni vallalkozé altal korabban elkdvetett barmely jogsértés: Az egyéni vallalkozo6 terhére a Kbzigazgatasi
Szankcidok Nyilvantartasaban a hatésagi eljards meginditasanak napjat megel6zéen az Ugyfél vonatkozasaban
kozigazgatasi szankciot megallapité dontést nem jegyeztek be.

Figyelembe vette a hatésag, hogy az egyéni vallalkozé terhére ugyanezen jogsérté magatartas ismételt tanusitasa a
hatarozathozatal napjaig nem allapithaté meg.

- Az egyéni vallalkozé6 altal a jogsértés révén elért pénziigyi elonydk vagy elkeriilt veszteségek, ha az arra
vonatkozé adatok rendelkezésre allnak: E kdrben nem merdlt fel relevans adat, igy ennek értékelése nem volt
lehetséges.

- A jogsértéssel érintett druk értéke: 6sszesen 5.180,- Ft+1.890,- Ft szallitasi dij

- Az egyéni vallalkozéoval szemben ugyanazon jogsértésért mas tagallamokban kiszabott szankciok a
hatdarokon atnyulé esetekben, ha az ilyen szankcidkra vonatkozo informaciok az (EU) 2017/2394 eurdpai
parlamenti és tandcsi rendelet altal Iétrehozott mechanizmuson keresztiil elérhet6k: nem relevans.

- Egyéb enyhité, sulyosité koriilmények: E kdrben nem merdlt fel relevans adat, igy ennek értékelése nem volt
lehetséges.

A hatdésag az ugy lényeges koérliményeinek mérlegelése alapjan figyelmeztetés és kotelezés elrendelését tartotta
szilkségesnek és indokoltnak, mely szankcié az elkOvetetett szabalyszegéssel aranyban all, attél kell6 visszatartd
hatds véarhaté el. Felhivom az egyéni vallalkoz6 figyelmét, hogy az ugyanezen fogyasztévédelmi rendelkezést
tartalmazo jogszabaly ismételt megsértése esetén a terhére fogyasztovédelmi birsag szabhaté ki.

A hatdsag a dontés adatait a Kbzigazgatasi Szankcié Nyilvantartasba a Ksznytv. 3. § (1) bekezdése alapjan jegyzi
be, amely 3 évig kezeli a bejegyzett adatokat.

6. Zaro rendelkezések:

A hatérozatban foglalt rendelkezések végrehajtasat az altalanos kdzigazgatasi rendtartasrél sz6lé 2016. évi CL.
torvény (a tovabbiakban: Akr.) 134. § (1) bekezdése szabalyozza.
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Az e hatérozat elleni jogorvoslati lehetéséget az Akr. 112.  §-a, 113. § (1) bekezdés a) pontja, 114. § (1) bekezdése,
a 116. § szabalyozza.
A megvaldsitott szabalyszegések a 453/2016 Korm. rendelet 1. § a) pontjaban foglaltakat kimeritik, igy a hatésag a
sulyos jogsértést elkdvetd webaruhazak adatbazisaban torténd kdzzététel irant intézkedik.

Déntésemet a hivatkozott jogszabalyhelyek alapjan, tovabba az Akr. 80. § (1) bekezdésben és a 81. § (3)
bekezdésben meghatarozottak szerint, a fogyasztévédelemrdl széléo 1997. évi CLV. térvény 45/A. § (1)-(3)
bekezdéseiben, valamint a fogyasztévédelmi hatésag kijelolésérdl széld 387/2016. (XII. 2.) Korm. rendelet (a
tovabbiakban: Statutum R.) 1. § a) pontjdban, 2.§-aban, 3. § (4) bekezdés d), j) pontjaban, az Fttv. 10. § (1)
bekezdésében biztositott hataskérdmben és az Akr. 16. §. (1) bekezdés b) pontja, valamint a févarosi és varmegyei
kormanyhivatalokrél, valamint a jarasi (févarosi keruleti) hivatalokrdl szél6 568/2022. (XI1.23.) Korm. rendelet 2. § (1)
bekezdésében biztositott illetékességi ok alapjan eljarva hoztam meg.

A jogkdvetkezményeket az Fgytv. 47. § (1) bekezdés a) - c) pontja, (2) bekezdése, a Ksznytv. 2. § (3) bekezdés, 6. §
(1),(3),(4) bekezdés alapjan szabtam ki, figyelemmel a Ksznytv. 2. § (4) bekezdésében foglaltakra.

A dontés véglegessé valasardl az Akr. 82. § (1) bekezdésében rendelkeztem.

A birésagi eljaras szabalyaira a kdzigazgatasi perrendtartasrol szolo 2017. évi |. tv. (Kp.) rendelkezései irdnyadok, a
jogorvoslatrél szolo tajékoztatas a Kp. 13. § (1) bekezdés e) pontjan, a 37. § és 39. §-ain, az 50. § (1) bekezdésén,
valamint a 77. § (1)-(2) bekezdésén, a polgari perben és a kozigazgatasi birdsagi eljarasban alkalmazandé
nyomtatvanyokrél szolé 6/2019. (111.18.) IM rendelet 6.§ (1) bekezdésén, valamint a digitalis allamrol és digitalis
szolgaltatasok nyujtasanak egyes szabalyairdl sz6l6 2023. évi ClIl. térvény (Dap tv.) 19. § (1)-(5) bekezdésén alapul.

Az illeték Osszegérdl és az illeték-feljegyzési jog lehetdségérél az illetékekrdl sz6l6 1990. évi XClII. térvény (Itv.) 45/A.
§ (1) bekezdése és a 62. § (1) bekezdés h) pontja, medfizetésének madjardl az Itv. 74. § (1), (1a) bekezdése, az
eljarasi illetékek megfizetésének és a medfizetés ellendrzésének részletes szabdlyairdl szolé 44/2004. (X11.20.) PM
rendelet 6/A. §-a rendelkezik.

Salgoétarjan, 2024. szeptember 16. dr. Szabd Sandor
féispan
nevében és megbizasabdl
. Zéti Gabor
)77, 2024.09.16
( V45747
) +02'00'
Zéti Gabor
osztalyvezetd
A dontésrdl értesil:
1) Szalai-L&szI6k Kitti egyéni vallalkozé (3171 Nagyléc, Alkotmany ut 24.)
Véglegessé valas utan:
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